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Atelier 3:
Definite speciale, demonstrative §i pronume
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Tipul si locul:  Facultatea de Litere (Universitatea din Bucuresti), Str. Edgar Quinet
nr. 5-7 (hibrid)

Vorbitor invitat: Prof. Stefan Hinterwimmer, Universitatea din Hamburg

Organizatori: lon Giurgea (giurgeaion@yahoo.com)
Carmen Dobrovie-Sorin (sorin.carmen2@gmail.com)

Taxa de participare: 300 RON (60 €); 150 RON (30 €) pentru participantii online si pentru
doctoranzi

Institutul de Lingvisticd al Academiei Romane ,,lorgu Iordan — Alexandru Rosetti” si
Facultatea de Litere a Universitatii din Bucuresti organizeaza un atelier dedicat definitelor
speciale, demonstrativelor si pronumelor, in cadrul Celui de-al 24-lea Colocviu International
al Departamentului de lingvistica.

Va invitam sa trimiteti propuneri pentru prezentdri de 20-25 de minute (+10-5 minute
pentru discutii) pe orice subiect legat de semantica si sintaxa diferitelor tipuri de expresii
definite, in particular a demonstrativelor si pronumelor definite (personale si demonstrative).
Subiectele de interes includ:

e distinctiile intre diferite tipuri de expresii definite, care pot fi reflectate in distributie

sau semanticd (a se vedea, de pilda, posibilitatea ocurentei in pozitia de predicat, v.
Cheng et al. 2017, folosirea articolelor cu vocative sau numele proprii, definite
,»slabe” in sensul lui Carlson & Sussman 2005) sau in folosirea unor forme speciale
de articol (existenta a doud articole definite sau a unei diferente intre marcare cu
articol i lipsa de marca explicita a fost observatd in numeroase limbi, vezi Schwarz
2009, 2019, Ortmann 2014, Bernstein et al. 2021)

e analiza demonstrativelor: cum difera ele de articolul definit din punct de vedere
semantic si care sunt argumentele sau consecintele sintactice ale diverselor analize;
in literatura de specialitate nu exista consens in privinta acestor chestiuni (v., pentru
diferite abordari, King 2001, Roberts 2002, Wolter 2006, Elbourne 2008, Simonenko
2014, Ahn 2019, 2022); cum se coreleazd analiza semanticd cu sintaxa
demonstrativelor in diverse limbi, unde intdlnim atat co-ocurenta cu articolul definit,
cat si distributie complementara?

e analiza pronumelor definite (personale si demonstrative), raportatd la analiza
grupurilor nominale cu nume exprimat: existd argumente semantice $i sintactice
pentru o analiza a pronumelor personale de persoana a 3-a ca Determinant + Nume
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elidat (v. de ex., Elbourne 2005, 2013, Sauerland 2007, Patel-Grosz & Grosz 2017),
dar si impotriva prezentei unui N, astfel incat unele analize propun o ambiguitate
structurala (v. Jenks & Konate 2022); exista dezacord si in privinta determinantului
prezent in pronumele personale, care potrivit unor analize corespunde articolului
definit (Wolter 2006, Patel-Grosz & Grosz 2017), iar potrivit altora este mai apropiat
de demonstrativ (Ahn 2019, Blumberg 2021). Se stie ca limbile folosesc serii diferite
de pronume (slabe, tari, demonstrative) in functie de accesibilitatea sau nivelul de
activare a antecedentului. Cum poate fi explicat acest lucru in analizele care
descompun pronumele intr-un D definit si un constituent nominal nul, care poate
rezulta din elipsa?

Rezumatele trebuie sa fie anonime si nu mai lungi de 2 pagini, cu margini de 2,5 cm si
font de 12. Limba atelierului este engleza.

Rezumatele se trimit la adresa colocviu.lingvistica.2024@gmail.com, specificind in
titlul sau Tn corpul mesajului (pe langa nume si afiliere), ,,workshop definites”.

Termenul-limita de depunere a rezumatelor: 25 septembrie 2024.

Notificarea de acceptare sau respingere: 10 octombrie 2024.
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